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AVIFAUNA JEZERA LEZAKY U MOSTU: SOUCASNY I BUDOUCI
VYZNAM TETO ORNITOLOGICKY ZAJIMAVE LOKALITY

BIRD COMMUNITIES OF THE LEZAKY LAKE: PRESENT AND
FUTURE IMPORTANCE OF THIS ORNITHOLOGY INTERESTING
LOCALITY

Diana HOLCOVA, Michal HOLEC

Univerzita J. E. Purkyné, Fakulta Zivotniho prostiedi, Kralova vySina 7, 400 96 Usti nad Labem, Ceské
republika, diana.holcova@ujep.cz

Abstrakt

V prub¢hu let 2009-2011 byly sledovany vyskyt a pocetnost avifauny jezera Lezaky u Mostu, v sou-
casnosti probihajiciho projektu hydrické rekultivace po tézbé uhli, a to za Gcelem dokumentace
vyznamu této nove vznikajici lokality pro hnizdéni, migraci a zimovani ptakid. V uvedeném obdobi
bylo zjisténo celkem 128 druhii ptakd, ktefi byli rozd€leni, dle jejich hnizdni a potravni vazby na
prostiedi jezera i jeho okoli, do péti kategorii. Z hlediska charakteru izemi a na zéklad¢ zjisténych
ornitologickych dat 1ze v soucasné dob¢ sledovanou lokalitu povazovat za vyznamné shromazdiste
pfedevsim vodnich a moktadnich druhi ptakiti v zimnim obdobi i dobé tahu (napf. potapky malé
(Tachybaptus ruficollis), potapky rohace (Podiceps cristatus), husy velké (Anser anser), kachny di-
voké (Anas platyrhynchos), koptivky obecné (Anas strepera), lysky cemé (Fulica atra) a rGznych
druht rack (Larus spp.)) a vyznamnou oblast vyskytu vzacnych druhil, vazanych na antropogenné
narusena Uzemi t€zebni a posttézebni krajiny (napt. lindusky thorni (Anthus campestris), lindusky
luéni (Anthus pratensis), konipase lu¢niho (Motacilla flava), bélotita Sedého (Oenanthe oenanthe),
brambornicka hnédého (Saxicola rubetra) a brambornic¢ka ¢ernohlavého (Saxicola torquata)).

Abstract

During the years 2009-2011 were observed occurrence and abundance of avifauna of Lezaky lake at
Most, currently ongoing project of hydric reclamation after coal mining, for the purpose documen-
tation of the importance of this emerging locality for breeding, migrating and wintering of birds. In
this period, it was found a total of 128 species of birds, who were divided according to their nesting
and foraging link to the lake environment and its surroundings into five categories. In terms of cha-
racter of the area and based on the ornithological data can be currently observed locality considered
as significant gathering, especially of water and wetland birds, in the winter time and migrating
period (for example Little Grebe (Tachybaptus ruficollis), Great Crested Grebe (Podiceps cristatus),
Greylag Goose (Anser anser), Mallard (Anas platyrhynchos), Gadwall (4nas strepera), Common
Coot (Fulica atra) and some species of Gulls (Larus spp.)) and as significant area of rare species,
linked to anthropogenically disturbed mining area (for example Tawny Pipit (Anthus campestris),
Yellow Wagtail (Motacilla flava), Northern Wheatear (Oenanthe oenanthe) and Common Stonechat
(Saxicola torquata)).

Klicova slova: jezero Lezdiky, severni Cechy, vodni ptaci, hydricka rekultivace, migrace, zimovani,
hnizdeni

Key words: lake Lezdaky, western Bohemia, waterfowl, hydric reklamation, migrating, wintering,
breeding
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Uvod

Vodni a moktadni ptaci pfedstavuji dilezitou skupinu zivo€ichii, vyuzivanou k indikaci vyznamnych
mokfadnich ekosystému a zhodnoceni jejich celkového stavu. Vyrazné zmény v pocetnosti téchto
druhti od konce 19. stoleti a hlavné v pribéhu stoleti 20. poutaly pozornost mnoha ornitologii. V tom-
to obdobi byl, pravdépodobné v dusledku zvysené trofie vod, postupné registrovan narust pocetnosti
mnoha druhti vodnich ptaku, hnizdicich na rybnicich, jako napt. potapky ¢ernokrké (Podiceps nigri-
collis), koptivky obecné (Anas strepera) ¢i polaka velkého (Aythya ferina). Objevily se nové pravi-
delné hnizdici druhy na nasem izemi, jakymi byli polak chocholacka (Aythya fuligula), labut’ velka
(Cygnus olor), hohol severni (Bucephala clangula) (POKORNY et al., 1994; HUDEC, 1994; SUS-
TA, 1995; MUSIL, 2000a; MUSIL & CEPAK, 2004; BURES et al., 2005). Avsak v prib&hu 80. let,
v souvislosti se zasadnimi zménami hnizdnich lokalit, byl zaznamenan prudky pokles pocetnosti
vétsiny téchto druht, a to prakticky ve viech rybniénich oblastech Cech a Moravy. Tento pokles vedl
az k uplnému vymizeni nékterych druhii, pfipadné k jejich vymizeni z tradi¢nich hnizdnich lokalit
(STASTNY & BEJCEK, 1984; PYKAL & JANDA, 1994; MUSIL & FUCHS, 1994; BEJCEK et al.,
1990; MUSIL, 1996; MUSIL, 1998; MUSIL, 2000a—c; MUSIL et al., 2001).

Na druhou stranu vznikaji v soucasné dob¢ nové lokality, které poskytuji hnizdni i potravni moznosti
fad¢ z vyse uvedenych druhti ptaki. Prikladem mohou byt nové vodni plochy, vznikajici v ramci
hydrickych rekultivaci lomi po t€zb¢€ uhli, které mohou, za ur¢itych podminek, predstavovat vhodna
ito¢isté pro tyto druhy vodnich ptakti (VONDRACEK, 2001; VONDRACEK et al., 2002; PRI-
KRYL & HAVEL, 2010).

Specifické prostredi rekultivovanych ploch v raném stadiu sukcese, je pfitazlivé i pro dalsi, Casto
vzacné druhy ptakt bez vazby na vodni prostfedi. K druhtim charakteristickym pro téZebni a postte-
zebni terestrickou krajinu, v€etné jejich vysypek, patii napt. linduska Ghorni (4Anthus campestris),
linduska lucni (Anthus pratensis), konipas lucni (Motacilla flava), bélotit Sedy (Oenanthe oenan-
the), brambornic¢ek cernohlavy (Saxicola torquata), pénice vlasska (Sylvia nisoria), strnad zahradni
(Emberiza hortulana) a strnad luéni (Miliaria calandra) (BEJCEK & STASTNY, 2000). Zachovéni
atraktivity téchto uzemi z hlediska ochrany ptactva do budoucna je vSak v praxi problematické.
V ramci soucasnych rekultivacnich technik zbytkovych jam po tézb¢€ uhli v oblasti severnich a za-
padnich Cech, je pozornost zaméfena predeviim na zajisténi stability svahtl pro moznost budouciho
rekreacniho a urbanistického vyuziti. Nejinak je tomu i v piipad€ jezera Lezaky u Mostu. Okolni bio-
topy jezera jsou, at’ fizenou €i spontanni sukcesi, postupné ménény v neprospéch druhti inicidlnich
sukcesnich spoleCenstev.

Cilem tohoto piispévku je podat piehled o celkové avifauné soucasné vznikajiciho jezera Lezaky
u Mostu, které je v souasnosti nejvétsim projektem hydrické rekultivace na uzemi Ceské republiky
a tim upozornit na zna¢ny vyznam této lokality pii ochrané ptaki a nastinit mozny vyvoj této lokality
do budoucna.

Metodika

Vymezeni zajmového uzemi a jeho charakteristika

Zajmovym Uzemim piedlozené studie jsou Lezaky, coz je nazev jezera, které vznika v ramci projektu
hydrické rekultivace byvalého lomu Lezaky, slouziciho od 70. let 20. stoleti do poloviny roku 1999
k povrchové tézbé hnédého uhli. V ramci této studie byla sledovana vlastni vodni plocha jezera, spo-
lu s ptilehlymi rekultivovanymi plochami po celém jeho obvodu.

Jezero se nachazi mezi obcemi Most, Zaluzi u Mostu a Branany, na mist¢ starého mésta Most, které
bylo zboteno v 70. letech 20. stoleti. Sledovana oblast je soucasti Mostecké panve, rozprostirajici se
mezi Kru§nymi horami a Ceskym stiedoho¥im. Jezero a jeho okoli geograficky navazuji na mostec-
ko-litvinovskou aglomeraci.

Piivodni vodni plocha jezera zacala vznikat v dobé zastaveni odCerpavani dilnich vod v byvalém
prostoru lomu v roce 2002, a to z atmosférickych srazek a vyveri ve svazich vlastniho povodi jezera.
Ke dni zahajeni napousténi jezera v fijnu roku 2008 mélo jezero rozlohu 21,6 ha a hloubku 21,12 m.
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Hlavnim zdrojem vody pro napousténi jezera je voda z feky Ohfte, pfivadéna do jezera z Nechranické
prehrady na Chomutovsku. Napousténi bude dokonceno v roce 2013, s celkovou vodni plochou 311
ha, obvodem 9 815 m, hladinou 199 m n. m. a max. hloubkou 75 m. Podél celého obvodu jezera byla
vybudovana obvodova komunikace.

Soucasné s napousténim jezera probiha stabilizace ptilehlych svahti jezera na celkové plose 137 ha.
Cast téchto ploch bude vyuzita pro rekreaéni a komeréni tiéely a v soucasné dobé je oseta bylinnou
smési a priabézn¢ udrzovana seci. Zbyvajici plochy jsou, vzhledem ke konfiguraci terénu, rekultivo-
vany lesnickym zptsobem, stfidany lu¢nimi porosty. Ukonceni rekultivacnich praci je planovano na
rok 2018.

Charakter jezera se od svého vzniku postupné méni. S nastupujici vodni hladinou dochézi k postupné
ztraté Clenitosti biehli a zaplavovani diive vzniklych ploch litoralnich porostti a dievinné vegetace,
porustajici biehy. V soucasné dob¢ zlstavaji lokaln€ jen mensi plochy litoralnich porostt, prevazné
rakosu obecného (Phragmites australis), podporujici hnizdéni né€kterych vodnich a mokfadnich dru-
ha ptaki. S probihajicimi stabilizacnimi a rekultivacnimi pracemi svahi v okoli jezera se méni cha-
rakter i tohoto prostfedi. V soucasné dob¢ vSak stale prevlada jeho otevieny charakter (viz Obr. 1).

Obr. 1 Pohled na jezero Lezaky u Mostu a jeho okolni rekultivované plochy (foto M. Holec)

Metodika pozorovani

Ptedlozend ornitologické data z jezera Lezaky u Mostu pochazeji z let 2009-2011. Intenzita sledova-
ni ptakl v jednotlivych letech vsak byla rozdilna. Z let 2009-2010 se jedna o data z nepravidelnych
navstév této lokality (V. Beran a M. Portes). Systematicky bylo sledovani ptakd provadéno az od
zacatku roku 2011 (V. Beran, D. Holcova, M. Holec a M. Portes).

V ramci systematického sledovani byla provadéna pravidelna sé¢itani ptakt v pribéhu celého roku,
a to alespon jednou za mésic, s vyssi ¢etnosti v dob€ hnizdéni. Mimo to byly provadény dalsi s¢itani
a kontroly, zaméfené na podchyceni vybranych druhi ptakd, predevsim z fadu pévei (linduska thor-
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ni (Anthus campestris), bélotit Sedy (Oenanthe oenanthe), slavik modracek stiedoevropsky (Luscinia
svecica cyanecula) atd.).

Ptéci byli v terénu zjistovani pfimym pozorovanim (vétSinou pomoci dalekohledti — napi. VORTEX
VIPER 10x50, SWAROVSKI ATM 80) a akusticky. Zaznamenavany byly vSechny druhy ptakd,
vazané na vodni a moktadni biotopy jezera i jeho okolni rekultivované plochy.

Vysledky sledovani jsou prezentovany formou uplného ptehledu zjisténych druhii na sledované lo-
kalité v jednotlivych letech. Pro ziskani hrubého ptehledu o vyskytu a pocetni dynamice v pribéhu
roku jsou uvedeny pocty zjisténych jedinci v jednotlivych ctvrtletich, tj. I. — leden az bfezen, II. — du-
ben az Cerven, III. — Cervenec az zaii a IV. —fijen az prosinec. Uveden je vZdy nejvyssi zaznamenany
pocet jedinct v ramci jedné kontroly v pribéhu celého sledovaného obdobi (viz Tab. 1).
Zaznamenané druhy je mozné, dle jejich hnizdni a potravni vazby na prostfedi jezera i jeho okoli
a pravidelnosti vyskytu v prubehu roku, rozdélit do nasledujicich kategorii (K):
1. vodni a mokfadni druhy ptakd, vyskytujici se na sledovaném uzemi v prib&hu celého hnizd-
niho obdobi, ktefi na sledované lokalité¢ hnizdi nebo je, vzhledem k pravidelnosti vyskytu
a charakteru prostfedi, hnizdéni ptedpokladano
2. vodni a moktadni druhy ptakd, zaznamenané na sledovaném tizemi v prib&hu hnizdniho ob-
dobi, ale vzhledem k nepravidelnosti nebo ojedinélosti vyskytu v ramci tohoto obdobi nebo
k charakteru prostfedi neni hnizdéni pfedpokladano
3. vodni a moktadni druhy ptakd, vyskytujici se na sledované plose pravideln€ v pribéhu celé-
ho roku, ale nehnizdici
4. vodni a mokfadni druhy ptaku, vyskytujici se vice ¢i méné pravidelné nebo vzacné v zimnim
obdobi a dob¢ jarniho a podzimniho tahu
5. druhy potravné nebo hnizdné vazané na okolni rekultivované plochy jezera

U druhti vzacnych a ojedinéle pozorovanych jsou v textu kapitoly Vysledky a diskuze uvedeni v za-
vorce, za ¢eskym a latinskym nazvem druhu, pozorovatelé: V. Beran (Be), D. Holcova a M. Holec
(Hol), M. Portes (Po) a P. Jaro§ (Ja).

Vysledky a diskuze

Avifauna

V prubehu sledovanych let 2009-2011 bylo na lokalité jezera Lezaky u Mostu a v jeho blizkém okoli
zjisténo celkem 128 druhti ptakt (viz Tab. 1). Tento pocet vSak, vzhledem k pokracujicimu sledovani
v leto$nim roce a sledovani, ktera provadi dal$i ornitologové a jejichz data v tomto pfispévku nebyla
publikovana, neni konecny.

Bez ohledu na ptesny pocet druhti lze vSak jiz na tomto souboru dat dobfe dokumentovat vyznam
tohoto izemi pro avifaunu nejen vodnich a mokiadnich druht ptakti. Druhové slozeni ptaki je velmi
bohaté a pocetné se zde objevuji i druhy, vyskytujici se na zbytku tizemi Ceské republiky vzacné
a nepocetné. Tato skutecnost je dana velice pestrymi stanovistnimi podminkami Gzemi, typickymi
pro nove vznikajici ekosystémy v antropogenné ovlivnéném tizemi. PocCet zaznamenanych druhi je
vSak i odrazem velké atraktivity tohoto tzemi pro pozorovatele, se kterou souvisi relativné vysoky
pocet pravidelnych navstév neékolika ornitologii.

Jak jiz bylo uvedeno v Metodice, intenzita a pravidelnost sledovani ptakt v jednotlivych letech ne-
byla stejné a fada souvislych dat o jejich vyskytu je k dispozici az od pocatku roku 2011. Vysledky
jsou proto prezentovany tak, aby podaly alespon hruby piehled o dynamice vyskytu druhti a jejich
pocetnosti v pribéhu celého roku, v hnizdnim i mimohnizdnim obdobi.

Ze zjisténych druhi patii do prvni kategorie jak druhy, které jsou na izemi nasi republiky bézné
a pomérn¢ dosti hojné rozsitené, s vice ¢i méné stalou pocetnosti populace nebo s trendem zvySovani
pocetnich stavi, jakymi jsou napt. husa velka (4nser anser), kachna divoka (4Anas platyrhynchos),
kopiivka obecna (Anas strepera), polak velky (Aythya ferina), motak pochop (Circus aeruginosus)
nebo chiastal vodni (Rallus aquaticus). Z pévci pak bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra), rakos-
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nik prouzkovany (Acrocephalus schoenobenus), rakosnik obecny (Acrocephalus scirpaceus), rakos-
nik zpévny (Acrocephalus palustris), slavik modracek stiedoevropsky (Luscinia svecica cyanecula),
strnad rakosni (Emberiza schoeniclus), obyvajici predevsim okolni drobné porosty rakosin o rizném
stupni zamokfeni. Zajimavy je vSak pomérn¢ vyznamny pocet druhi, které jsou v soucasné dobg,
co do poletnosti a rozsifeni na naSem Gizemi, na Gstupu nebo malo podetné (STASTNY et al., 2006).
Sem patii pfedevsim potapka roha¢ (Podiceps cristatus), potapka ¢ernokrkd (Podiceps nigricollis),
potapka mala (Tachybaptus ruficollis), polak chocholacka (Aythya fuligula), lyska Cerna (Fulica
atra), z bahnakt ¢ejka chocholata (Vanellus vanellus), z pévci pak rakosnik velky (Acrocephalus
arundinaceus) . U nékterych z téchto druhii prozatim nebylo hnizdéni na lokalité prokazano, av§ak
je s vysokou pravdépodobnosti, co do charakteru prosttedi, predpokladano.

Z druhé kategorie, tj. vodni a mokiadni druhy ptakti, zaznamenané v pribéhu hnizdniho obdobi,
u kterych ale neni predpokladano hnizdéni, se zde vyskytli 1zi¢ak pestry (4nas clypeata), Cirka obec-
na (Anas crecca), ¢irka modra (Anas querquedulla), zrzohlavka rudozoba (Netta rufina), slipka ze-
lenonoha (Galinulla chloropus), bekasina otavni (Gallinago gallinago), vodous kropenaty, vodous
rudonohy (Tringa ochropus, Tringa totanus) a pisik obecny (Actitis hypoleucos).

Do tteti skupiny ptaku, tj. druhd, vyskytujicich se v oblasti jezera prakticky v prub¢hu celého roku,
avSak nehnizdicich, lze zaradit napf. kormorana velkého (Phalacrocorax carbo), volavku bilou
(Egretta alba), volavku popelavou (4rdea cinerea), racka bélohlavého (Larus cachinnans) nebo rac-
ka chechtavého (Larus ridibundus).

K béznym druhiim ctvrté kategorie, vyskytujicim se vice ¢i méné pravidelné v obdobi jarniho a pod-
zimniho tahu a v zimnim obdobi, 1ze jmenovat pfedevsim husu polni (4nser fabalis), hohola sever-
niho (Bucephala clangula), morcaka velkého (Mergus merganser), razné druhy rackd (Larus spp.)
a fadu dalSich, méné Castych druhii. Jednotlivé druhy se na lokalité zdrzuji velmi rozdilnou dobu, od
jednotlivych dntli az po témet mésice.

Do posledni kategorie patii druhy potravné nebo hnizdné vazané na okolni rekultivované plochy
jezera. K nejvyznamnéj$im sledovanim patii dosti po¢etné populace druhti, charakteristickych pro
tézebni a posttézebni terestrickou krajinu, véetné jejich vysypek v ranych sukcesnich stadiich vyvoje
vegetace. Patii sem napft. linduska horni (Anthus campestris), konipas lu¢ni (Motacilla flava), bélo-
fit Sedy (Oenanthe oenanthe) a bramborni¢ek ¢ernohlavy (Saxicola torquata).

Okolni plochy predstavuji bohatou potravni nabidku i pro nékteré druhy dravci. K pravidelné se vy-
skytujicim dravciim patfily kang€ lesni (Buteo buteo) a postolka obecna (Falco tinnunculus). Vzacné
zde byl zjistén vyskyt lunaka hnédého (Milvus milvus), lunaka ¢erveného (Milvus migrans), motaka
pilicha (Circus cyaneus), kan€ rousné (Buteo lagopus), véelojeda lesniho (Pernis apivorus), ostiize
lesniho (Falco subuteo) a sokola st¢hovavého (Falco peregrinus).

Z uvedenych vodnich a moktadnich druhti ptaki byly nejpocetnéji zastoupeny kachna divoka (Anas
platyrhynchos), polak chocholacka (Aythya fuligula), polak velky (Aythya ferina), husa velka (4nser
anser), lyska ¢erna (Fulica atra), kormoran velky (Phalacrocorax carbo), volavka popelava (Ardea
cinerea) a n¢které druhy racku (s vyjimkou racka malého (Larus minutus) a racka cernohlavého (La-
rus melanocephalus) byly ostatni druhy rackd pozorovany alespon po néktera obdobi pravidelné ve
stovkach az tisicich kust).

Pravidelné, ale vzdy v malém mnozstvi zde byla pozorovana labut’ velka (Cygnus olor) a motak
pochop (Circus aeruginosus).

K nejvzacnéjSim sledovanim patii vyskyt potéplice malé (Gavia stellata) (Po), potapky zlutorohé
(Podiceps auritus) (Be, Hol, Po), bukace velkého (Botaurus stellaris) (Be, Hol), volavky vlasaté
(Ardeola ralloides) (Ja), volavky Cervené (4Ardea purpurea) (Be, Hol, Po), ostralky stihlé (4nas acu-
ta) (Po), zrzohlavky rudozobé (Netta rufina) (Be), morcaka prostredniho (Mergus serrator) (Be, Po),
vcelojeda lesniho (Pernis apivorus) (Be, Po), orlovce ti¢niho (Pandion haeliaetus) (Be, Hol), soko-
la st¢hovavého (Falco peregrinus) (Be, Hol, Po), vodouse stihlého (Tringa stagnatilis) (Po), racka
zlutonohého (Larus funus) (Be, Hol, Po), racka malého (Larus minutus) (Be), dudka chocholatého
(Upupa epops) (Be, Hol) a vlastovky skalni (Hirundo daurica) (Be, Po, pozorovani bylo schvalenou
faunistickou komisi CR pod &islem FK 21/2011).
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Ornitologicky vyznam lokality

Obecné Ize shrnout, ze v soucasné dobé¢ se tato lokalita stala jednou z viibec nejvyznamnéjsSich orni-
tologickych lokalit dané oblasti, a to jak v hnizdnim tak v mimohnizdnim obdobi. Pestré podminky
jak samotného jezera, tak okolnich ploch, podporuji vysokou diverzitu riiznych ekologickych skupin
ptakda.

Vyskyt vodnich a moktadnich druhti ptakt na této lokalité vSak bude do budoucna uréovat piede-
v§im pfitomnost hnizdnich moznosti, a to pfedevs§im v podobé dostate¢ného mnozstvi vhodnych lito-
ralnich porostd. Jak jiz bylo fe¢eno vyse, charakter jezera a mnozstvi téchto porosti se s napousténim
postupné méni. S nastupujici vodni hladinou doslo k postupnému zaplaveni diive vzniklych ploch
litoralnich porosti a dfevinné vegetace. V soucasné dob¢ jiz zlistavaji jen lokalné omezené plochy
litoralnich porostt a predpokladame, Ze zbytky ¢lenitého obvodu bieht jezera a jeho litoralni porosty
vlivem stoupajici vodni hladiny v budoucnu zaniknou. Ve sledovaném obdobi bylo mozné pozorovat
primy negativni vliv napousténi jezera, predev§im v hnizdni dob¢€, kdy dochazelo k zaplaveni hnizd
ptakd, vazanych na litoralni porosty ¢i behy jezera.

S probihajicimi stabilizaénimi a rekultiva¢nimi pracemi svahti se postupné méni i okolni krajina, na
kterou je, jak jiz bylo uvedeno vyse, v soucasné dobé vazana fada vzacnych druhd. Tento typ pro-
stiedi je vSak z vyvojového hlediska nestabilni, postupné sméfujici k zralejsim sukcesnim stadiim
spolecenstev a lze tudiz pravem piedpokladat postupné mizeni tohoto prvku z krajiny.

Nepochybné negativni vliv na diverzitu avifauny jezera lze rovnéz v budoucnu ocekavat v dasledku
planované urbanizace ptilehlych ploch jezera a rozvoje rekreac¢niho vyuziti.

Ptes vyse uvedené nedostatky je zfejmy obrovsky potencial nové vznikajicich vodnich ploch pro
ochranu ptactva. Z hlediska budoucnosti Ize sice predpokladat, ze atraktivita jezera i jeho okoli bude
pro fadu druht mensi. I presto vSak by jezero mohlo plnit vyznamnou funkci shromazdisté fady dru-
ht ptakt (viz Obr. 2). V ramci piipravy obdobnych projekti hydrickych rekultivaci by proto mélo
byt jiz od pocatku zfejmé, ze ochrana mokiadniho ptactva, které do této oblasti historicky patfi, by
méla byt jednim z prioritnich cilii téchto projekti a jejich realizace by méla byt peclive planovéana ve
spolupraci s odbornou vetejnosti.

Obr. 2 V zimnim obdobi se na pritoku v JZ ¢asti jezera koncentrovaly predevsim lysky ¢erné
(Fulica atra), potapky malé (Tachybaptus ruficollis) a kachny divoké (Anas platyrhynchos) (foto
M. Holec)
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Podékovini
Tento &lanek byl vytvoreni s finanéni podporou TA CR 1020592 - Dopady na mikroklima, kvalitu
ovzdusi, ekosystémy vody a pady v rdmeci hydrické rekultivace.

Za moznost publikace casti uvedenych ornitologickych dat dékujeme V. Beranovi, M. PorteSovi
a P. JaroSovi.
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Tab. 1 Prehled zjisténych druhd v letech 2009-2011 (x — pfitomen), L., IL., IIL., IV. — max.

zjistény pocet jedincl v jednotlivych ctvrtletich béhem sledovaného obdobi, K — zatazeni druhu
do kategorie dle hnizdni a potravni vazby a pravidelnosti vyskytu (viz Metodika)

Druh 2009 | 2010 | 2011 I II. I11. IV. K
potaplice mala Gavia stellata X 0 0 0 1 4
potapka mala Tachybaptus ruficollis X 9 8 83 22 1
potapka rohac Podiceps cristatus X X X 19 67 | 150 | 48 1
potapka cernokrka Podiceps nigricollis X X X 1 24 12 1
potapka Zlutoroha Podiceps auritus X 0 0 0 2 4
kormoran velky Phalacrocorax carbo X 2 15 48 32 3
bukac velky Botaurus stellaris X 0 0 1 0 4
volavka vlasata Ardeola ralloides X 0 1 0 0 4
volavka bila Egretta alba X 1 4 30 0 3
volavka popelava Ardea cinerea X 0 15 20 4 3
volavka ¢ervena Ardea purpurea X 0 0 2 0 4
¢ap cerny Ciconia nigra X 0 1 0 5
labut’ velka Cygnus olor X 21 18 3 1
husa velka Anser anser X X 126 | 30 49 0 1
husa polni Anser fabalis X 0 0 0 28 4
husa béloc¢ela Anser albifions X 2 0 0 0 4
kachna divoka Anas platyrhynchos X X 103 | 165 | 117 | 200 1
koptivka obecna Anas strepera X X 37 19 14 2 1
1zicak pestry Anas clypeata X 3 16 1 29 2
cirka obecna Anas crecca X 48 11 21 2
¢irka modra Anas querquedulla X 16 2 0 2
ostralka §tihla Anas acuta X 5 0 0 0 4
zrzohlavka rudozoba Netta rufina X 0 2 0 2
polak velky Aythya ferina X 25 38 32 15 1
polak chocholacka Aythya fuligula X X X 40 44 | 120 | 41 1
hohol severni Bucephala clangula X 16 0 0 3 4
morcak velky Mergus merganser X 32 0 0 4 4
morcak prostiedni Mergus serrator X 0 2 0 0 4
véelojed lesni Pernis apivorus X X 0 1 1 0 5
lunék Cerveny Milvus milvus X X 0 1 1 0 5
lunidk hnédy Milvus migrans X 0 1 0 0 5
motéak pochop Circus aeruginosus X X 0 4 10 0 1
motak pilich Circus cyaneus X 1 0 0 0 5
kan¢ lesni Buteo buteo X X 3 5 10 2 5
kané rousna Buteo lagopus X 1 0 0 0 5
orlovec fi¢ni Pandion haeliaetus X 0 0 1 0 4
jestrab lesni Accipiter gentilis X 0 1 1 0 5
krahujec obecny Accipiter nisus X 1 0 1 1 5
postolka obecna Falco tinnunculus X 1 5 20 2 5
ostfiz lesni Falco subuteo X 0 0 1 0 5
sokol ste¢hovavy Falco peregrinus X 0 1 0 0 5
kiepelka polni Coturnix coturnix X X X 0 2 0 0 5
bazant obecny Phasianus colchicus X X 3 4 1 0 5
chrastal vodni Rallus aquaticus X 0 1 1 0 1
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Druh 2009 |2010 | 2011 1L 1I. L. | IV. K
slipka zelenonoha Galinulla chloropus X X 0 1 1 1 2
lyska ¢erna Fulica atra X X X 100 | 160 | 157 | 126 1
kulik fiéni Charadrius dubius X X 0 7 11 0 1
cejka chocholata Vanellus vanellus X X 0 9 41 0 1
bekasina otavni Gallinago gallinago X 1 2 3 1 2
vodous bahenni Tringa glareola X 0 5 11 0 4
vodous kropenaty Tringa ochropus X 0 3 4 0 2
vodous rudonohy Tringa totanus X 0 0 2 0 2
vodous tmavy Tringa erythropus X 0 0 1 0 4
vodous Sedy Tringa nebularia X 0 4 2 0 4
vodous stihly Tringa stagnatilis X 0 0 1 0 4
pisik obecny Actitis hypoleucos X 0 2 4 0 1
jespak bojovny Philomachus pugnax X 0 0 12 0 4
racek chechtavy Larus ridibundus X X 2000 [ 300 [ 1220 | 4500 3
racek boufni Larus canus X 300 0 0 ]2500 4
racek cernohlavy Larus melanocephalus X 0 0 2 0 4
racek spp. Larus cach/mich/arg X X 50 | 230 | 470 | 850 3
racek zlutonohy Larus fuscus X 0 0 1 3 4
racek maly Larus minutus X 0 3 0 0 4
rybak ¢erny Chlidonias niger X 0 6 0 0 4
holub doupiiak Columba oenas X 0 0 7 0 5
holub hiivnac Collumba palumbus X 0 2 0 0 5
hrdlicka divoka Streptopelia turtur X 0 2 0 0 5
kukacka obecna Cuculus canorus X 0 1 0 0 5
rorys obecny Apus apus X 0 300 [ 70 0 5
dudek chocholaty Upupa epops X 0 0 1 0 5
krutihlav obecny Jynx torquila X 0 1 0 0 5
skfivan lesni Lullula arborea X 3 0 0 5
skiivan polni Alauda arvensis X X 52 30 20 0 5
biehule fi¢ni Riparia riparia X X 0 40 50 0 5
vlastovka obecna Hirundo rustica X 0 350 | 50 0 5
jificka obecna Delichon urbica X 0 300 | 50 0 5
vlastovka skalni Hirundo daurica X 0 2 0 0 5
linduska thorni Anthus campestris X X X 0 5 3 0 5
linduska lesni Anthus trivialis X X 0 2 0 0 5
linduska luéni Anthus pratensis X X 30 0 5
konipas lu¢ni Motacilla flava X X 0 46 | 104 0 5
konipas bily Motacilla alba X X 6 10 20 0 1
pévuska modra Prunella modularis X 2 1 0 5
cervenka obecna Erithacus rubecula X 2 0 0 5
slavik obecny Luscinia megarhynchos X 0 5 0 0 5
slavik modracek stt. Luscinia svecica cyan. X X 46 28 21 0 1
rehek domaci Phoenicurus ochruros X 0 1 0 5
brambornicek hnédy Saxicola rubetra X X 0 31 0 1
brambornicek Cern. Saxicola torquata X X 132 | 85 39 0 5
bélofit Sedy Oenanthe oenanthe X X 6 26 13 0 5
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Druh 2009 12010 | 2011 L II. L. | IV. K
kos cerny Turdus merula X 0 1 2 1 5
drozd kvicala Turdus pilaris X 30 50 0 5
drozd zpévny Turdus philomelos X 0 0 0 0 5
cvrcilka zelena Locustella naevia X X 0 3 0 0 1
rakosnik prouzkovany | Acrocephalus schoen. X 0 14 0 0 1
rakosnik zpévny Acrocephalus palustris X X 0 3 0 0 1
rakosnik obecny Acrocephalus scirpaceus X X 0 5 0 0 1
rakosnik velky Acrocephalus arund. X X 0 12 2 0 1
sedmihlasek hajni Hippolais icterina X 0 1 0 0 5
pénice vlasska Sylvia nisoria X 0 0 0 5
pénice pokiovni Sylvia curruca X 0 4 0 0 5
pénice hnédokiidla Sylvia communis X X 0 28 1 0 5
pénice slavikova Sylvia borin X 0 2 0 0 5
pénice ¢ernohlava Sylvia atricapilla X X 0 2 1 0 5
budnic¢ek mensi Phylloscopus collybita X 1 6 3 0 5
budnicek vétsi Phylloscopus trochilus X 0 3 0 0 5
mlynatik dlouhoocasy | Adegithalos caudatus X 0 1 20 0 5
sykora modfinka Parus caeruleus X 0 0 4 0 5
sykora konadra Parus major X 0 0 0 5
moudivlacek luzni Remiz pendulinus X 0 2 10 0 1
zluva hajni Oriolus oriolus X 0 0 1 0 5
tuhyk obecny Lanius collurio X X 0 3 3 0 5
straka obecna Pica pica X X 4 2 6 1 5
vrana obecna Corvus corone corone X X 23 1 10 0 5
krkavec velky Corvus corax X X 1 3 2 0 5
Spacek obecny Sturnus vulgaris X 80 50 | 150 0 5
vrabec domaéci Passer domesticus X 0 3 0 0 5
vrabec polni Passer montanus X X 17 30 0 5
pénkava obecna Fringilla coelebs X 3 2 3 5
zvonek zeleny Carduelis chloris X 0 0 3 15 5
stehlik obecny Carduelis carduelis X 50 5 30 30 5
konopka obecna Carduelis cannabina X X 31 7 50 0 5
CeCetka zimni Carduelis flamea X 0 0 2 0 5
strnad obecny Emberiza citrinela X 1 6 1 0 5
strnad rakosni Emberiza schoeniclus X X 123 | 65 30 0 1
strnad lu¢ni Miliaria calandra X X 3 2 1 0 5
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Abstrakt

Na Sesti vybranych lokalitach v Ceském stiedohoti (Boreg, Plesivec, Kamenec — jizni strana, Panna,
Certova jizba a Stépanovska hora) byla v letech 2011-2012 provedena v mistech p¥itomnosti feno-
ménu oznacovaného jako ledové jamy dlouhodoba méfeni teploty s pomoci extrémovych Sixovych
teploméra a digitalnich dataloggert. Vysledna zjisténi jsou shrnuta formou tabulek a grafi v zavéru
prace.

Abstract:

At six localities in the Ceské stiedoho¥i Mountains (Borec, Plesivec, Kamenec — south side, Panna,
Certova jizba and St&panovska hora) the long-term temperature measurement was carried out on the
places with the phenomen of ice holes. Temparature was measured with extreme (Six‘s) thermo-
meters and digital dataloggers during the years 2011-2012. The resulting data are displayed in com-
prehensive tables and graphs in conclusion of the paper.

Klicovid slova: ledové jamy, mikroklima, teplota, CHKO Ceské stiedohori

Key words: ice holes, microclimate, temperature, Ceské stredohoii PLA

Uvod

Ledové jamy reprezentuji specificky tvar mikroreliéfu, ktery je pro oblast Ceského stiedohoii velmi
typicky. Jejich ptivod, vyskyt a princip byl popsan v fadé praci, po¢inaje DIELHELMEM (1741)
a SCHALLEREM (1785). Faktem vsak je, Ze vétSina autorii se vénuje n€kolika objektim, dobte
znamym i Siroké vefejnosti, zatimco fada dalSich lokalit je zminéna pouze marginaln¢ a pouze v né-
kolika soubornych studiich.

Bakalafska prace, jejiz excerpci je predkladany rukopis, proto zvolila jako pfedmét zajmu prufezovy
soubor mist s vyskytem fenoménu ledovych jam vice, ale i méné znamych.

Vymezeni regionu a geologicka charakteristika

Zajmové lokality byly voleny uvnité hranic CHKO Ceského stiedohoii. Zde pak bylo sledovano
tizemi budované tietihornimi vulkanity (tzv. neovulkanity). Jak uvadi napt. POKORNY a HOLEC
(2009), soucasna podoba krajiny je vysledkem dlouhotrvajiciho geologického vyvoje, ktery probihal
v prubéhu ttetihor od eocénu, ptes oligocén, kdy byla sopecna ¢innost nejintenzivnéjsi, az po mio-
cén. Husté magma vytvaielo podpovrchové tvary, jako jsou napf. Zily a lakolity. Mezi vyvielinami
pfevladaji cedicové horniny (73,6 %), zbytek pak tvoii trachytické a v mensi mite andezitické horni-
ny (MACKOVCIN a KUNCOVA 1999).

Pasobenim eroze a denudace, ktera probiha od konce tietihor, ve ¢tvrtohorach az dodnes, byla tato té-
lesa vypreparovana z mékc¢ich kiidovych sedimentti (piskovct a slinovcetli) a nyni vystupuji v krajiné
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